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Stanovisko spolecnosti IMOBA, a.s. k zavérecnémzprave OLAF ve véci
projektu Farma Capi Hnizdo

Spolec¢nost IMOBA, a.s. k zavérecné zpravé Evropského Uradu pro boj proti podvodim (OLAF) ve véci
projektu Farma Capi hnizdo uvadi nasledujici:

1. Spolecnost byla o zahajeni vySetfovani Gfradem OLAF informovana az na jeho samém konci, a to
pouhé tfi mésice pred vydanim zavérecné zpravy. Spolecnosti IMOBA nebylo nikdy sdéleno, jaky
skutek urad OLAF vySetfuje, opakované ji nebylo umoznéno nahlédnout do spisu a v rozporu
s evropskymi predpisy ji ani nebylo umoznéno vyjadrit se ke vSem skutecnostem, které se ji tykaly.
Spolecnost IMOBA proto neprekvapuje, Ze o setrvalém porusovani procesnich prav vyplyvajicich z
Listiny zakladnich prav EU i dalSich pravnich predpisti EU se v zavére¢né zpravé mléi. Neni pritom
zadnym tajemstvim, Ze pro nerespektovani procesnich prav ucastnikii byva OLAF pravidelné
kritizovan, mimo jiné i evropskym ombudsmanem.

2. Utad OLAF ve zpravé zcela opomnél uvést nékolik zasadnich namitek spole¢nosti IMOBA, z nichz lze
uvést zejména namitku absence pravomoci Uradu OLAF vést vySetfovani s ohledem na zakladni
princip evropského prava, podle néhoz (zjednodusené receno) Evropska unie nema pravomoc tam,
kde se véci dostatecnym zplsobem mohou zabyvat narodni organy. Spole¢nost IMOBA ma za to, Ze
ke stejnému zavéru dosli nevédomky i nahlizejici ¢lenové Mandatového
a imunitniho vyboru, kdyZ konstatovali, Ze jim uvadéné podklady jiz byly znamy z policejniho spisu
a Ze zprava je jeho shrnutim.

3. Teprve v souvislosti s vydanim zavérecné zpravy vysel najevo kompletni okruh osob povazovanych
za dotcené (tedy podezielé) ze spachani podvodu, Uplatkarstvi nebo jiného protipravniho jednani
ohrozujiciho finan¢ni zajmy Unie. IMOBA konstatuje, Ze ani Andrej Babis, ani Jaroslav Faltynek
nebyli GFadem OLAF oznaceni jako osoby dotcené vysetfovanim
a OLAF je tudiz z ni¢eho nepodezira.

4. Ohledné spolecnosti IMOBA je pak zafazeni mezi osoby dot¢ené uz na prvni pohled v pfikrém
rozporu se zakladni zasadou pravniho statu nullum crimen sine lege, tedy 7e lze stihat pouze Ciny,
které zakon za trestné oznacuje. Spole¢nost Farma Capi hnizdo, nato? jeji pravni nastupce
spolecnost IMOBA, se totiz nemohla jako pravnicka osoba Zzadného deliktu v dané dobé dopustit,
kdyz trestni odpovédnost pravnickych osob v dané dobé neexistovala, a nem(ize byt tudiz ani
osobou podeziranou ze spachani trestného ¢inu. S4m Soudni dvir Evropské unie se pocatkem
prosince lofiského roku vyjadfil vtom smyslu, Ze takovy postup evropskych organii je
protipravni.

IMOBA, a.s.
Pyselskd 2327/2, 149 00 Praha 4 IC: 26124459
www.imoba.cz DIC: CZ26124459



| M OB A

5. Kzavérim Gradu OLAF spolecnost IMOBA podotyka, Ze nehledé na ¢etné medialni dezinformace
neni pravdou, Ze vySetfovatelé OLAF v zavérecné zpraveé tvrdi, Ze doslo ke spachani trestného ¢inu
podvodu. Zavéry OLAFu jsou zcela jiné. Urad OLAF koneckoncii nema pravomoc rozhodovat
o spachani trestného cinu.

6. S politovanim je nutno uvést, Zze OLAF konstatuje dilci zavéry, které nemaji oporu v pravni Gpravé ani
ve shromazdénych podkladech a jsou v pfimém rozporu s predpisy platnymi v roce 2008, kdy bylo
pozadano o dotaci.

7. Spolecnost IMOBA upozoriiuje, ze OLAF si pravo svévolné dotvofil, a to za pomoci judikatury
a prirucky Evropské komise z let 2014 az 2016, tedy z dokumentl, které vznikly az nékolik let po
pfiznani dotace.

8. Pokud Evropska komise (jmenovité OLAF) méla za to, Ze pravidla jsou zcela jina, nez jaka se uvadi
v Doporuceni Komise (jak to nyni pozaduje tfad OLAF po dot¢enych osobach), pak sama uvedla
Farmu Capi hnizdo a spoustu daldich Zadatel(i v omyl a méla by vést spi3e své vlastni interni
vySetfovani, nebot sama nedostala své povinnosti radné chranit financni zajmy EU. Spolec¢nost
IMOBA na tuto okolnost v ramci svého vyjadreni marné opakované upozorrovala.

9. Zavéry jsou alarmujici zejména pro veskeré zadatele o dotace a jejich prijemce. Ukazuji totiz, ze se
nelze spoléhat ani na znéni pravnich predpisl Evropské unie platnych v dobé podani zadosti
avdobé Cerpani dotace, ani na to, Ze v procesu ziskani dotace je zadatel na pripadné nedostatky
jeho zadosti upozornén poskytovatelem dotace.

10. ZavérecCna zprava uvadi pouze nasledujici dil¢i zavéry, které vSak musi zaskocit kazdou osobou
znalou prava platného v roce 2008 a dotac¢nich podminek:

a) Rodinné vazby mezi spolecniky zadatele o dotaci a spolecniky jiné spolecnosti, ktera je velkym
podnikem, samy o sobé znamenaji, ze Zadatel je velkym podnikem. Tento zavér je v prikrém
rozporu se znénim Doporuceni Komise o definici malého a stfedniho podniku. OLAF s odkazem
na prirucku Komise z roku 2016(!) konstatoval, Ze se jedna o vyklad zastavany Evropskou komisi.
Prestoze jakékoliv konstatovani o existenci propojeni pres fyzické osoby by pfi peclivé aplikaci
prava vyzadovalo, aby mezi spole¢nostmi existoval néktery z korporacnich vztahl popsanych
v Cl. 3 odst. 3 prilohy Doporuceni Komise, a dale obstarani ekonomické analyzy za tcelem
zjisténi, zda Farma Capi hnizdo a Agrofert podnikaly v roce 2008 na stejnych ¢&i sousednich
relevantnich trzich, OLAF bezd(ivodné a Gcelové tyto podminky stanovené v Doporuceni Komise
zamlCuje a zadnou ekonomickou analyzu neproved| a ani si ji neobstaral.

b) Dale OLAF konstatuje, ze forma akcii na majitele je v rozporu s obecnym principem
transparentnosti, ktery se aplikuje na pouziti evropskych zdrojl, nebot neumoznovala
kontinualni sledovani naplnéni podminek definice malého podniku. K tomu lze Fici jen to, Ze se
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jedna o konstatovani, se kterym se spole¢nost IMOBA setkava poprvé. V dotacnich podminkach,
smlouvé ani pravnich predpisech v roce 2008 tuto formu akcii za nezadouci ani zakazanou nikdo
nepovazoval. Pro spolec¢nost IMOBA je nepochopitelné, pro¢ u jinych pfijemct dotaci to doposud
nevadilo a pro¢ tedy Farmé Capi hnizdo byla dotace poskytnuta, kdyZ Regionalni rada védéla, Ze
spolec¢nost ma vydany akcie na majitele. Zfejmé by se nicméné vSechny spolecnosti, které ziskaly
dotace v dobé, kdy mély akcie na majitele, mély zacit obavat dalSiho postupu ¢eskych

a evropskych organd.

c) Dale OLAF konstatuje, ze tim, ze byly pfevedeny akcie spolecnosti ZZN Agro Pelhfimov, a.s.
(pozdéjsi Farma Capi hnizdo) na nové majitele, byly uméle vytvofeny podminky pro ziskani
vyhody, kterad neni ve zpravé dale specifikovana, ale zfejmé mél OLAF namysli splnéni dotacnich
podminek. Jinymi slovy, pokud velky podnik pfevede akcie a spole¢nost tak ziska statut malého
podniku, jedna se o nezadouci jednani. Spolecnosti IMOBA je naprosto nejasné, o co tento sv(ij
zavér urad OLAF opira, nebot v pravnich predpisech ani judikature jej nelze nalézt, a popira
nezadatelné Ustavni pravo kazdého akcionare Cinit, co zakon nezakazuje a nakladat se svym
majetkem. Na druhé strané vak z tohoto zavéru jednoznaéné vyplyva, ze FCH ani ¢lenové
predstavenstva nemohli spachat Zadny delikt, nebot OLAF potvrzuje, Ze spolecnost Farma
Capi hnizdo se stala malym podnikem opravnénym o dotaci zadat.

d) Co se tyce skutecnosti souvisejicich s tdajnym podezrenim Gradu OLAF, pak je dotéenym
osobam vytykano pouze to, Ze:

. Clenové statutarniho organu pfijemce dotace ucinili v roce 2008 prohlaseni, podle kterého
v pfedchozim Géetnim obdobi nedoslo ve spole¢nosti Farma Capi hnizdo k Zadnym zménam.
Skutecnost, Ze se zadatel stal v pribéhu roku 2007 akciovou spole¢nosti s akciemi na majitele,
stejné jako ze jedinym spolecnikem byvala spole¢nost
z holdingu Agrofert, vSak musela byt dota¢nimu organu zjevna jiz z vypisu této spole¢nosti
z obchodniho rejstfiku. Navic se jedna o neuvéritelné nelogicky zavér potud, Zze OLAF na jednu
stranu podezird manazery pfijemce dotace ze zatajovani informaci, které mély ddajné
potvrzovat, ze pfijemce dotace je velkym podnikem (coz nebyl), na druhou stranu vsak
stejnym osobam vycita ucinéni prohlaseni, které interpretuje tak, Ze se u prijemce dotace nic
nezménilo od doby, kdy jesté byl soucéasti takového velkého podniku. Je zjevné, Ze na téchto
zakladech spachani jakéhokoliv podvodu vici dotacnimu orgédnu stavét nelze,

II.  Smlouva o Uvéru predlozena Regionalni radé nebyla poskytnuta kompletni. Spole¢nost
IMOBA je presvédcena, Ze Regionalni radé byla predlozena smlouva kompletni, nebot
Regionalni rada nikdy spole¢nost Farma Capi hnizdo neinformovala, Ze by ji jakakoliv ¢ast
chybéla a nic si dodate¢né nevyzadala. Pokud ¢ast smlouvy skutecné chybéla, pak Regionalni
rada smlouvu o Uvéru evidentné viibec necetla (jinak by si chybéjici ¢asti musela vS§imnout),

a at uz by v ni bylo cokoliv, nemohlo to mit na poskytnuti dotace Zzadny dopad. Je navic
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evidentni, ze poskytnuti ru¢eni Agrofertu ani zastavni pravo k pronajatym pozemkim
nemohlo mit viibec Zddny dopad na posouzeni charakteru podniku jako malého, nebot dle
Doporuceni Komise zadny vztah tohoto druhu nebyl relevantni a Regionalni rada by musela
mit véstecké schopnosti, aby relevanci takovych vztah(i v roce 2008 predvidala.

Lze tedy shrnout, Ze vysledkem vySetfovani OLAF je pouhy soupis velmi nepresvédcivych tvrzeni,
ktera by v pravnim staté neméla mit misto.

Za pozoruhodnou povaZzuje spole¢nost IMOBA i poznamku Ufadu OLAF, podle které se nékteri cesti
politici pokouseli u evropskych instituci ,prolobovat“ navyseni podilu finan¢nich prostfedkd na
projekty, které by v programovém obdobi let 2007-2013 mohly Cerpat velké podniky, a to na ukor
malych a stfednich podnikd. Ackoliv OLAF nespecifikoval, o které politiky Slo, respektive dokonce
konstatoval, Ze tuto okolnost dale nesetfil, Casové se muselo jednat

o obdobi vlad vedenych CSSD & ODS.

Spolecnost IMOBA zavérem konstatuje, Ze jsou pro ni zjiSténi obsazena v zavéreCné zpravé znacné
prekvapiva, a to tim spise, Ze podminky udéleni dotace byly v minulosti opakované kontrolovany ze
strany Regionalni rady i auditniho organu, které neshledaly Zzadné podstatné pochybeni.

S ohledem na shora uvedené spolecnost IMOBA musi konstatovat, Ze vzhledem ke zptisobu

provadéni vysSetfovani i zpracovani zavérecné zpravy ztratila vii¢i afadu OLAF veskerou
divéru.

Predstavenstvo IMOBA, a.s.
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